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 أثر تعديل القاسم الانتخابي على التمثيلية البرلدانية في الدغرب:

 قراءة في ضوء مؤشر كالاغر

The Impact of the Electoral Quotient Reform on Parliamentary Representation in 
Morocco : An Analysis Based on the Gallagher Index 

    EL-HOUSSAINE GHAROUI الحسين غروي

 دكتور في العلوـ السياسية. جامعة سيدم محمد بن عبد الله.

 الدلخص 

، كالذم اعتمد 04.21النظاـ الانتخابي ات١غربي اتٞديد، ات١كرٌس تٔوجب القانوف التنظيمي رقم تتناكؿ ىذه الدراسة أثر 
احتساب القاسم الانتخابي على أساس عدد ات١سجلتُ في اللوائل الانتخابية، على مستول جودة التمثيلية البرت١انية خلبؿ انتخابات 

ا: إفُ أم مدل ساىم ىذا التعديل في تٖقيق ت٘ثيلية دتٯقراطية حقيقية . تنطلق الورقة من إشكالية مركزية مفادى2021شتنبر  8
 تٕسد إرادة الناخبتُ؟

تعتمد الدراسة منهجا تٖليليا يرتكز على ات١عطيات الرتٝية الصادرة عن ات١ؤسسات الانتخابية، كعلى مؤشر "كالاغر" 
تائم التحليل أف القاسم الانتخابي اتٞديد أدل إفُ تراجع لقياس درجة التناسب بتُ الأصوات المحصلة كات١قاعد ات١وزعة. كتبرز ن

ملحوظ في مبدأ التناسبية، ت٦ا انعكس سلبنا على عدالة العملية الانتخابية، بالرغم ت٦ا أتاحو من إمكانات ت٘ثيلية أكسع لبع  
 .الأحزاب الصغتَة

الانتخابية بشكل كاؼ، ت٦ا يستدعي إعادة النظر فيو كتٗلص الدراسة إفُ أف النظاـ الانتخابي ات١عدؿ فَ ت٭قق التمثيلية 
 .، تٔا يضمن عدالة أكبر في توزيع ات١قاعد كيعزز شرعية ات١سار الدتٯقراطي بات١غرب2026قبيل الاستحقاقات الانتخابية لسنة 

 .الدتٯقراطية التمثيلية، التمثيلية النسبية، القاسم الانتخابي، مؤشر كالاغر :الكلمات الدفتاحية

Résumé  

L’étude examine l’impact du nouveau système électoral marocain, instauré 
par la loi organique n° 04.21, qui a introduit le calcul du quotient électoral sur la 
base du nombre d’électeurs inscrits, sur la qualité de la représentation parlementaire 
lors des élections du 8 septembre 2021. Elle s’articule autour d’une problématique 
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centrale : dans quelle mesure cette réforme a-t-elle contribué à instaurer une 
représentation démocratique véritable reflétant la volonté des électeurs ? 

L’analyse repose sur une approche méthodologique fondée sur les données 
officielles publiées par les institutions électorales, ainsi que sur l’indice de Gallagher, 
utilisé pour mesurer le degré de proportionnalité entre les voix obtenues et les 
sièges attribués. Les résultats montrent que le nouveau quotient électoral a entraîné 
un recul significatif du principe de proportionnalité, ce qui a eu un impact négatif 
sur l’équité du processus électoral, malgré une meilleure inclusion de certains petits 
partis. 

L’étude conclut que le système électoral révisé n’a pas permis d’assurer une 
représentation électorale suffisante, ce qui justifie une révision de ce système avant 
les élections prévues en 2026, en vue de garantir une répartition plus équitable des 
sièges et de renforcer la légitimité du processus démocratique au Maroc. 

Mots-clés : démocratie représentative, représentation proportionnelle, 
quotient électoral, indice de  
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 مقدمة

إلا بشكل عرضي للغاية  تٯثل التفكتَ في معتٌ كقيمة الانتخابات في النظاـ الدتٯقراطي تٖديا فلسفيا مهما، لكنو لا يعافً
مسألة إلغاء الانتخابات أك الإبقاء عليها في المجتمعات الدتٯقراطية. غالبا ما تتخذ الدتٯقراطية في عافَ اليوـ شكل الدتٯقراطية 

ت٤ورية في  التمثيلية، القائمة على مبدأ سيادة الشعب التي تٯارسها من خلبؿ ت٦ثليو. كنتيجة لذلك، أصبل تعيتُ ىؤلاء ات١مثلتُ قضية
"، بل صار 1الأنظمة الدتٯوقراطية، كأضحى التصويت آلية شرعية لتحقيق ذلك ك"أسلوبا أكثر شيوعا لتحقيق ات١شاركة السياسية

 تنظيم الانتخابات معيارا لتقييم اتٟيوية الدتٯقراطية لأم بلد.
ات١عيار الأكثر استخداما دكليا لتقييم الطابع  تعتبر الانتخابات اتٟرة كات١نتظمة في أدبيات برنامم الأمم ات١تحدة الإت٪ائي

على العلبقة الوثيقة بتُ  21. علبكة على ذلك، أكد الإعلبف العات١ي تٟقوؽ الإنساف في مادتو 2الدتٯقراطي للنظاـ السياسي
ة كدكرية تٕرل عن الانتخابات كالدتٯوقراطية، حيث اعتبر أف إرادة الشعب ىي أساس اتٟكم، كيعبر عنها من خلبؿ انتخابات نزيه

 .3طريق الاقتًاع العاـ كالسرم على قدـ ات١ساكاة، أك أم إجراء مكاف  يضمن حرية التصويت
، تصتَ الانتخابات الركيزة الأساسية لإرساء نظاـ دتٯقراطي، إذ ت٘ثل ابلية الرئيسة لتنظيم حكومة نيابية انطلبقا من ذلك

ة، كفرصة ات١شاركة الفاعلة في صنع القرار السياسي، تٔا يتماشى مع متطلبات العصر تستمد شرعيتها كاستمرارىا من الإرادة الشعبي
اتٟديث. كىي، في جوىرىا، الوسيلة ات١ثلى لتحقيق الانسجاـ ات١فتًض بتُ إرادة اتٟكاـ كالمحكومتُ، حيث تسهم في إت٬اد توازف 

 .وافقية تٕمع بتُ الطابع التمثيلي كالشرعية الدتٯقراطيةدقيق بتُ سيادة الشعب كخضوعو ت١مثليو ات١نتخبتُ، ت٦ا يضمن صياغة ت
غتَ أف ىذه الصلة التي نشأت بتُ الدتٯقراطية كالانتخابات، كالتي بدت راسخة في ات١واثيق الدكلية الراىنة، فَ تكن دائما 

تخابات اتٟرة يعد معيارا دكليا، على ىذا القدر من الوضوح. فخلبؿ النصف الثاني من القرف العشرين، كاف ربط الدتٯوقراطية بالان
لكنو أصبل موضع تساؤؿ لاحقا بسبب ما تٝاه البع  "أزمة التمثيل". فقد رأل بع  ات١فكرين أف الانتخابات، في أصلها، تٖمل 
طابعا أرستقراطيا، إذ كاف ات٢دؼ منها اختيار الأكثر كفاءة للحكم، كما عبر عن ذلك فرانسوا جيزك بقولو: " ات٢دؼ من 

". كذلك، انتقد  4نتخابات ىو إرساؿ الرجاؿ الأكثر كفاءة إفُ مركز الدكلة؛ كىي طريقة لاكتشاؼ كتشكيل الأرستقراطية الشرعيةالا

                                                           
1 O. Duhamel, Y. Mény, Dictionnaire constitutionnel, Presses Universitaires de France (PUF), 
Paris, 1995, p. 705. 

، ت٪ائينيويورؾ: برنامم الأمم ات١تحدة الإ .: ت٨و نهوض ات١رأة في العافَ العربي2005التنمية الإنسانية العربية لعاـ  ، تقريربرنامم الأمم ات١تحدة الإت٪ائي  2
 .1، ص. 2005

، بتاري  3-أ أد 217اعتمد كأعلن تٔوجب قرار اتٞمعية العامة للؤمم ات١تحدة  .3، الفقرة 21الإعلبف العات١ي تٟقوؽ الإنساف، ات١ادة  الأمم ات١تحدة،  3
 .3، الفقرة 21، ات١ادة 1948ديسمبر  10

4 Guizot, François, Histoire de la civilisation en France, depuis la chute de l'Empire romain 
jusqu'en 1789, Tome IV, Pichon et Didier, Paris, 1826, p. 395. 



 مجلة المغربية للدراسات القانونية والاقتصاديةال                                                                                                       0202 يوليوز، 81العدد 

4555- 3085 ( :E) ISSN                                                                                                                                       0812-8880 ( :P)ISSN 

          Numéro 81, JUILLET 2025                                                                                   Revue Marocaine des Eudes Juridiques et Economiques 

 

78 
 

 

كثتَ من مفكرم التيار ات١اركسي فكرة أف الدتٯوقراطية اتٟقة تٯكن أف تستند إفُ انتخابات تضمن نوعا من ات١ساكاة كاتٟرية الشكلية، 
 اقع تٗفي الكثتَ من التفاكتات الاجتماعية كتكرس استمراريتها.في حتُ أنها في الو 

كمع ذلك، منذ مطلع القرف العشرين، كرغم اتٞدؿ الذم أحاط تٔفهوـ الانتخاب كعلبقتو بالدتٯوقراطية، فقد دافع كثتَ من 
كىكذا،  .1قبلهم المحافظوف كاللبراليوف أنصار اليسار عن مبدأ الاقتًاع العاـ، كجعلوه مطلبا من مطالبهم الرئيسية، ت٘اما كما فعل من

باتت الدتٯقراطية في عافَ اليوـ تتجسد في ت٪وذج الدتٯقراطية التمثيلية، حيث السيادة ملك للؤفراد، تٯارسونها من خلبؿ ت٦ثليهم، 
ختيار ت٦ثلي الشعب، كأصبل تعيتُ ىؤلاء ات١مثلتُ قضية مركزية في الفكر السياسي. كينظر إفُ التصويت بوصفو الطريقة ات١ثلى لا

 ".2كأحد أكثر "أساليب ات١شاركة السياسية شيوعا كشرعية
يفرغها من جوىرىا اتٟقيقي. كمن  -مهما بلغت من اتٟرية كالنزاىة  -لكن اختزاؿ الدتٯقراطية في ت٣رد تنظيم الانتخابات 

، لاسيما أف استطلبعات الرأم تظهر بوضوح أف 3تىنا تبرز أت٫ية التفكتَ في الدتٯقراطية في الفتًة التي تعقب عملية الانتخابا
 .4ات١ؤسسات السياسية ات١نبثقة عن الانتخابات تعاني من مستويات ثقة منخفضة جدا

 إشكالية البحث
مع نشوء الدكلة اتٟديثة كإحلبت٢ا ت٤ل الأت٪اط التقليدية للتنظيم الاجتماعي كالسياسي، أصبحت شرعيتها تقيم كفق معايتَ 

كعقلبنية أكثر تقدما من الأت٪اط التقليدية كالكاريزمية، كما في رؤية ماكس فيبر. كتعد الدتٯوقراطية التمثيلية من أبرز تٕليات قانونية 
ىذا التطور، حيث تعتمد على التنافس السلمي للوصوؿ إفُ السلطة من خلبؿ انتخابات نزيهة ترس  مبدأ الشعب كتضمن اختيار 

الانتخابات، في العقود الأختَة، أداة ت٤ورية لضماف شرعية الأنظمة السياسية كتقييم حيويتها  ت٦ثليو بشفافية. كقد أصبحت
 الدتٯوقراطية.

                                                           
1 Pourtois, H. (2016), Les élections sont-elles essentielles à la démocratie ? Philosophiques, 43(2), 
411–412. (411-438) https://doi.org/10.7202/1038213ar. 
2 O. Duhamel, Y. Mény, op. Cit., p. 705. 
3 Amadou Moctar Diallo, « Penser la démocratie au-delà des élections », Éthique 
publique [Online], vol. 13, n° 2 | 2011, Online since 23 October 2012, pp, 1-2. Connection 
on 10 November 2021. URL: http://journals.openedition.org/ethiquepublique/782; DOI: 
https://doi.org/10.4000/ethiquepublique.782 
4 Voir notamment les données de l’Eurobaromètre relatives à « L’opinion publique dans l’Union 
européenne » (http://ec.europa.eu/public_opinion/archives/eb/eb82/eb82_publ_fr.pdf, consulté le 
10 décembre 2015). Au cours des dernières années le taux de confiance moyen des Européens 
dans leur parlement national a oscillé entre 25 et 30%. La défiance à l’égard des partis politiques 
tournait, quant à elle, autour de 80%. 
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كرغم أف الدتٯقراطية التمثيلية تضمن استقلبلية الأفراد عن الولاءات التقليدية، كت٘نحهم حرية اتٗاذ قرارات عقلبنية تراعي 
، أبرزىا مدل تٖقيق التمثيلية الدتٯقراطية اتٟقيقية. فالانتخابات لا تقتصر على كونها آلية ات١صلحة العامة، فإنها تواجو تٖديات عدة

لتداكؿ السلطة، بل ىي تعبتَ عن منظومة قيم تضمن الاستقرار السياسي كتعزز الشرعية ات١ؤسسية. إلا أف طبيعة النظاـ الانتخابي 
ل تٖقق ىذه التمثيلية، كىو ما برز بوضوح في اتٞدؿ الذم رافق الانتخابات كالإجراءات ات١رتبطة بو تلعب دكرا جوىريا في تٖديد مد

 .2021التشريعية ات١غربية لعاـ 
، نقطة خلبؼ جوىرية، 04.21في ىذا السياؽ، شكل اعتماد القاسم الانتخابي اتٞديد، كفق القانوف التنظيمي رقم 

الانتخابية، بينما اعتبره مؤيدكه خطوة ت٨و توزيع أكثر إنصافا للمقاعد  حيث رأل معارضوه، أنو يهدد الدتٯقراطية كيفتقر إفُ العدالة
 :البرت١انية بتُ الأحزاب. كبتُ ىذين ات١وقفتُ، يطرح ىذا البحث الإشكالية التالية

وفق القاسم الجديد في برقيق بسثيلية برلدانية تستجيب لدعايير  04.211إلى أي مدى ساىم النظام الانتخابي رقم 
 التمثيلية الديموقراطية؟

 :من ىذا التساؤؿ الرئيسي تنبثق أسئلة فرعية
 اتٞهوية؟ك  كيف أثر النظاـ الانتخابي في صيغتو ات١عدلة على النتائم التشريعية في الدكائر المحلية -
تناسب بتُ عدد الأصوات ات١تحصل عليها، كعدد ات١قاعد البرت١انية ات٠اصة مستول العلى كيف أثر النظاـ الانتخابي  -

 بكل حزب سياسي؟
 فرضيات البحث
، من خلبؿ اعتماده القاسم الانتخابي اتٞديد، في تراجع مستول التمثيلية 04.21ساىم القانوف الانتخابي رقم الفرضية الرئيسة: 

 .تٖقيق معايتَ التمثيلية الدتٯقراطيةالبرت١انية للهيئة الناخبة، ت٦ا أثرٌ على 
 :كتنبثق عن ىذه الفرضية الرئيسة فرضيتاف فرعيتاف تيقدماف إجابات أكلية للتساؤلات الفرعية ات١طركحة

 :أدت التعديلبت في النظاـ الانتخابي إفُ تأثتَ ملحوظ على نتائم الدكائر المحلية كاتٞهوية، ت٦ا  الفرضية الفرعية الأولى
 .جوىرية في توزيع ات١قاعد البرت١انية أحدث تغتَات

 :أثر النظاـ الانتخابي ات١عدؿ في مستول التناسب بتُ عدد الأصوات التي حصلت عليها الأحزاب  الفرضية الفرعية الثانية
 .كعدد ات١قاعد البرت١انية ات١خصصة ت٢ا، ت٦ا قد يكوف أضعف ت٘ثيل بع  الأحزاب كعزز حضور أخرل

 
 

                                                           
القاضي بتغيتَ كتتميم القانوف  21.04، بتنفيذ القانوف التنظيمي رقم2021أبريل 21أ1442رمضاف 8صادر في  39.21.1ظهتَ شريف رقم   1

 .ات١تعلق تٔجلس النواب 11.27التنظيمي رقم
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 منهجية البحث
، كات١تاحة عبر موقع 2021شتنبر  8ؿ البحث إفُ البيانات الرتٝية ات١ستخلصة من الانتخابات التشريعيةاستند 

elections.ma ، باعتبارىا مصدرا موثوقا لتحليل ات١عطيات الانتخابية بدقة كموضوعية. كسيتم دعم ىذا التحليل من خلبؿ أمثلة
ىرية بتُ ت٥تلف أت٪اط التمثيل الانتخابي، لا سيما ت٘ثيل الدائرة الانتخابية كالتمثيل تبسيطية كت٪اذج نظرية تهدؼ إفُ إبراز الفركؽ اتٞو 

 .النسبي. كستعمل ىذه ات١قاربات على توضيل كيفية تأثتَ كل ت٪ط على توزيع ات١قاعد، كمدل تعبتَه عن الإرادة الشعبية اتٟقيقية
بوصفو أداة إحصائية معتمدة  (Indice de Gallagher) الاعتماد على مؤشر كلاغربالإضافة إفُ ذلك، سيتم 

لقياس درجة التناسب بتُ نسبة الأصوات التي حصل عليها كل حزب سياسي كعدد ات١قاعد البرت١انية التي أحرزىا. كسيساىم ىذا 
قة بتُ الدعم الشعبي التحليل في تقييم مدل تٖقيق النظاـ الانتخابي ت١بادئ العدالة التمثيلية كالإنصاؼ السياسي، عبر استعراض العلب

الذم ت٭ظى بو كل حزب كحصتو الفعلية من ات١قاعد. كمن خلبؿ ىذه ات١نهجية، يسعى البحث إفُ تسليط الضوء على مدل قدرة 
 .الإطار القانوني ات١نظم للبنتخابات على ضماف ت٘ثيلية عادلة كفعالة تعكس تطلعات الناخبتُ بشكل منصف

 أىداف الدراسة
شتنبر  8على ت٥رجات الانتخابات التي جرت في  04.21لى دراسة تأثتَ القانوف الانتخابي رقم يركز ىذا البحث ع

، من خلبؿ تٖليل كيفية انعكاسو على التشكيلة النهائية للهيئات ات١نتخبة كمدل تأثتَه على توزيع ات١قاعد بتُ الأحزاب 2021
بتُ عدد ات١قاعد التي حصل عليها كل حزب كإتٚافِ الأصوات  السياسية. كما يسعى إفُ تسليط الضوء على مدل تٖقيق التناسب

التي نات٢ا، كذلك  دؼ تقييم مدل إنصاؼ كعدالة ىذا النظاـ الانتخابي. كلتحقيق ذلك، يعتمد البحث على مؤشر كلبغر لقياس 
لقانوف الانتخابي كمدل استجابتو درجة التناسب بتُ التمثيل البرت١اني كنسبة التصويت، ت٦ا يتيل الوقوؼ على الأثر الدتٯقراطي ل

 .ت١تطلبات العدالة التمثيلية كضماف تكافؤ الفرص بتُ ت٥تلف الفاعلتُ السياسيتُ
 أهمية البحث

ت٘ثل الانتخابات الشعبية ركيزة أساسية في الأنظمة الدتٯقراطية، حيث تٖدد ملبمل ات١شهد السياسي كتعكس توجهات 
تكمن في أف الدراسات التي تتناكؿ تأثتَ الأنظمة الانتخابية على تشكيل النظم السياسية تظل الناخبتُ. كمع ذلك، فإف ات١فارقة 

ت٤دكدة، رغم كفرة الأتْاث حوؿ السلوؾ الانتخابي. فغالبا ما ينظر إفُ الانتخابات من خلبؿ نتائجها ات١باشرة، دكف ات٠وض في 
 .و للعدالة التمثيليةتٖليل أثرىا الأعمق على طبيعة النظاـ السياسي كمدل تٖقيق

تنطلق أت٫ية ىذا البحث من اتٟاجة إفُ سد ىذه الفجوة ات١عرفية عبر دراسة العلبقة بتُ الأنظمة الانتخابية ات١عتمدة خلبؿ 
العقدين الأختَين كتشكيل ات٠ريطة السياسية للبرت١اف ات١غربي. كما يسعى إفُ تسليط الضوء على دكر ىذه الأنظمة في تعزيز أك 

ات١مارسات الدتٯقراطية، كذلك من خلبؿ تٖليل مدل التناسب بتُ عدد الأصوات المحصل عليها من قبل الأحزاب السياسية  إضعاؼ
 .كات١قاعد البرت١انية التي آلت إليها
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، 2021شتنبر  8كمن الناحية الأكادتٯية، يهدؼ البحث إفُ تقييم تأثتَ النظاـ الانتخابي الأختَ على ت٥رجات انتخابات 
عتماد على مؤشر كلبغر لقياس مدل التناسب بتُ الأصوات كات١قاعد. كيسعى كذلك إفُ استشراؼ إمكانيات تعديل ىذا بالا

النظاـ مستقبلب، تٔا يضمن تعبتَا أكثر إنصافا عن الإرادة الشعبية، كت٭قق عدالة ت٘ثيلية تعزز مصداقية العملية الانتخابية كترس  
 .ات١سار الدتٯقراطي

 راسةمصطلحات الد
، كمن ىنا جاء مصطلل "الدتٯقراطية الانتخابية". إذ يصبل 1غالبا ما يتم تٖليل الدتٯقراطية من منظور الانتخابات الانتخابات: -

،. تنظيم الانتخابات معيارا أساسيا لتقييم اتٟيوية الدتٯقراطية لبلد ما. الانتخاب ىو اختيار يتم عن طريق الاقتًاع أالتصويت، ات١وافقة
ات٢دؼ منو ىو تعيتُ شخص كاحد أك أكثر ت١مارسة تفوي  انتخابي أسياسي، اقتصادم، نقابي، اجتماعي، إفٍ، تٯثلوف خلبلو 

 .2ناخبيهم. كبتصويتهم، ينقل الناخبوف إليهم الشرعية اللبزمة ت١مارسة السلطة ات٠اضعة للبنتخاب
بتُ الدتٯقراطيات اتٞديدة. في ىذا النظاـ، يعد مفهوـ التناسب جزءا  تعتبر أنظمة التمثيل النسبي خيارا شائعا :3التمثيل النسبي -

من منطق الدتٯقراطية التمثيلية، كىو نظاـ سياسي ت٘ثل فيو الفئة ات١نتخبة شعبا أك أمة أك ت٣تمعا بشكل متناسب. ات٢دؼ الأساسي 
 ات١قاعد. لأنظمة التمثيل النسبي ىو تقليص الفجوة بتُ حصة التصويت على اتٟزب كحصتو من

". كتْسبو، من 4في كتابو "اعتبارات حوؿ اتٟكومة التمثيلية 1861قدـ جوف ستيوارت ميل أت٫ية مفهوـ التناسب عاـ        
الواضل أف الأغلبية، من خلبؿ ت٦ثليها، ت٢م اتٟق في تسلم السلطة، غتَ أنو من الضركرم أف يكوف للؤقليات ت٦ثلتُ عنها بطريقة 

 ات١نطق إفُ احتًاـ ات١بدأ ات١ركزم للدتٯقراطية، كىو ات١ساكاة بتُ الأفراد.متناسبة. يهدؼ ىذا 

                                                           
1 Olivier Lhl, « Démocratie et élection Article », Revue Française de Science Politique, VOL. 64 
No 4, Aout 2014, pp. 784-790. (DOI: 10.3917/rfsp.644.0769e) 

، ص. 1971، بتَكت، 2لبيتُ، الطبعة ، دار العلم للم2اتٞزء  -النظرية القانونية في الدكلة كحكمها-ادموت رباط، الوسيط في القانوف الدستورم  2
419. 

3 Yves Mény, Marc Sadoun, « Conception de la représentation et représentation 
proportionnelle » dans Philippe Ardant et autres, La représentation proportionnelle, 
POUVOIRS, REVUE FRANÇAISE D'ÉTUDES CONSTITUTIONNELLES ET 
POLITIQUES, presses universitaires de France, PUF, 1985, p-p. 5-15. 

 .195، ص. 1967تٯكن مراجعة أيضا، ت٤سن خليل، النظم السياسية، دار النهضة العربية، القاىرة، 
4 J. S., Mill, “Considerations on Representative Government”, Parker, Son, and Bourn, “Of 
True and False Democracy; Representation of All, and Representation of the Majority Only”, 
London 1861, pp. 135-150. www.gutenberg.org   (Considerations on Representative 
Government, by John Stuart Mill) 

http://www.gutenberg.org/
https://www.gutenberg.org/files/5669/5669-h/5669-h.htm#link2HCH0010
https://www.gutenberg.org/files/5669/5669-h/5669-h.htm#link2HCH0010
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عمليا، يكاد يكوف من ات١ستحيل تٖويل أصوات الناخبتُ بطريقة متناسبة ت٘اما إفُ عدد ات١قاعد. بشكل عاـ، تؤدم قواعد         
الاقتًاع الفردم إفُ درجات عالية من عدـ التناسب، بينما القواعد التناسبية، كما يوحي اتٝها، تسعى إفُ توزيع ات١قاعد بشكل 

 ات التي حصلت عليها الأحزاب السياسية.متناسب كفقا لعدد الأصو 
يشتَ إفُ منهجية تٖليل إحصائي مستخدمة في العلوـ السياسية، تقيس مدل  :(Indice de Gallger) 1مؤشر كالاغر -

بتُ  عدـ التناسب النسبي في النظاـ الانتخابي بتُ الأصوات المحصَّلة كات١قاعد ات١خصصة في ات٢يئة التشريعية. كبذلك، يقيس الفارؽ
النسبة ات١ئوية للؤصوات التي ت٭صل عليها كل حزب كالنسبة الفعلية للمقاعد التي يفوز  ا في المجالس كات٢يئات التشريعية. كما يقيٌم 

، حيث يعبر اقتًابو 1و  0مستول عدـ التناسب بشكل تٚاعي تٞميع الأحزاب في أم انتخابات معينة. كتتًاكح قيمتو الرياضية بتُ
 .مستول عاؿو من التناسب بتُ ت٣موع الأصوات كات١قاعد، بينما يشتَ اقتًابو من الواحد إفُ كجود فجوة كبتَة بينهما من الصفر عن

تتعدد طرؽ احتساب النتائم كتوزيع ات١قاعد بتعدد الأنظمة الانتخابية، كات١قاصد ات١وجهة لكل تٕربة انتخابية. : 2القاسم الانتخابي -
الأعلى" اعتمادا على فكرة القواسم. عادة ما يتم التمييز بتُ مبدأ "الأكثر بقية" بناء على استخداـ حاصل القسمة، كمبدأ "ات١توسط 

 على ت٪وذجتُ متناقضتُ من حيث اب ر لإظهار أكجو التعدد في ات١مارسة الدكلية.كسيتم الاقتصار في ىذه الورقة 
 متغيرات الدراسة

 :تنقسم متغتَات الدراسة إفُ نوعتُ
 :تتمثل في القاسم الانتخابي، الذم يعتمد تٟساب توزيع ات١قاعد، كفق منهجتُ ت٥تلفتُ :الدتغيرات الدستقلة

  يتم احتساب القاسم الانتخابي بقسمة ت٣موع الناخبتُ ات١سجلتُ في اللوائل  :ات١سجلتُالقاسم الانتخابي على أساس ت٣موع
 .الانتخابية على عدد ات١قاعد ات١خصصة للدائرة الانتخابية

 ىذا النموذج، ت٭سب القاسم الانتخابي بقسمة ت٣موع الأصوات  في :القاسم الانتخابي على أساس ت٣موع الأصوات ات١عبر عنها
 .عبر عنها على عدد ات١قاعد ات١تاحة، ت٦ا يعكس بصورة مباشرة اختيارات الناخبتُ الفعليةالصحيحة ات١

 :تتجلى في نتائم الانتخابات التشريعية، كالتي تشمل الدتغيرات التابعة:
 :انتخابية، أم عدد ات١قاعد التي تٖصلت عليها الأحزاب السياسية في كل دائرة  نتائم الانتخابات على مستول الدكائر المحلية

 .كمدل تأثتَ القاسم الانتخابي ات١عتمد على توزيع ات١قاعد

                                                           
1 Michel Le Breton, Dominique Lepelley, Vincent Merlin et Nicolas Sauge, Le scrutin binominal 
paritaire : un regard d’ingénierie électorale, Revue économique – vol. 68, n° 6, novembre 2017, 
pp. 975-976. 

العدد كلية العلوـ السياسية، لونا عبد الكرنً داكد، ابتساـ حاتم علواف، النظم الانتخابية كدكرىا في توزيع ات١قاعد: دراسة تٖليلية، ت٣لة قضايا سياسية،    2
. تٯكن مراجعة كذلك: علي عبد الرزاؽ الزبيدم، الانتخاب أىم كسائل تعبتَ المحكومتُ، ت٣لة 581-557. ص.ص. 569، ص. 2024، 79

 .74، ص. 2006اتٟقوؽ، اتٞامعة ات١ستنصرية، العدد الأكؿ، السنة الأكفُ، 
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  نتائم الانتخابات على مستول الدكائر اتٞهوية: حيث يتم تٖليل التمثيل السياسي للؤحزاب بالنظر إفُ توزيع ات١قاعد جهويا
   .كتأثتَ القاسم الانتخابي على ت٥رجات العملية الانتخابية

 الثامن من شتنبر القاسم الانتخابي على نتائج انتخابات أثرأولا: 
تتعدد طرؽ احتساب النتائم كتوزيع ات١قاعد بتعدد الأنظمة الانتخابية، إذ يعكس كل نظاـ انتخابي فلسفة كأىدافا سياسية 

الاستقرار السياسي عبر آليات كاجتماعية ت٤ددة، كفقا لطبيعة التجربة الدتٯقراطية لكل بلد. فبينما تسعى بع  الأنظمة إفُ تعزيز 
انتخابية ت٘نل الأفضلية للؤحزاب الكبرل، كلو كاف ذلك على حساب ت٘ثيل الأحزاب الصغتَة، تتبتٌ أنظمة أخرل نهجا مغايرا 

 .يهدؼ إفُ اتٟد من احتكار السلطة كالتخفيف من ىيمنة الأحزاب الكبرل، ت٦ا يتيل ت٘ثيلبن أكسع ت١ختلف الفاعلتُ السياسيتُ
كتعمل ىذه الأنظمة على تٖقيق التوازف بتُ الفعالية السياسية كالتعددية اتٟزبية، حيث تركز بع  التجارب الانتخابية على 
ضماف الاستقرار اتٟكومي من خلبؿ أنظمة الأغلبية أك التمثيل النسبي ات١عدؿ، بينما تسعى تٕارب أخرل إفُ تعزيز التعددية 

عتماد آليات مثل القوائم النسبية ات١فتوحة أك العتبات الانتخابية ات١خفضة، ما يضمن حضورا أكسع السياسية كالتمثيل العادؿ عبر ا
 .للؤحزاب الناشئة كالأقليات داخل ات١ؤسسات الوطنية

كيتًتب على اختلبؼ ىذه النظم تأثتَات مباشرة على دينامية اتٟياة السياسية، سواء من حيث تشكيل اتٟكومات، أك 
لف القول السياسية، أك حتى في طبيعة العلبقة بتُ الناخبتُ كات١ؤسسات ات١نتخبة، ت٦ا ت٬عل اختيار النظاـ الانتخابي مدل ت٘ثيل ت٥ت

 .عاملب حاتٝا في رسم معافَ ات١شهد الدتٯقراطي لأم بلد
ات١ستند إفُ فكرة ، "ات١توسط الأعلى"، الذم يعتمد على استخداـ حاصل القسمة، كمبدأ "الأكثر بقية"تٯيز عادة بتُ مبدأ 
من أكثر الطرؽ قربا من   (Hare) 3، كىتَ(Sainte-Laguë) 2، سانت لاگي(D’Hondt) 1القواسم. كتعد طرؽ دىونت

. تنطلق ىذه الطرؽ من فرضية استحالة 4التمثيل النسبي في معظم الدكؿ الأكركبية، حيث تنتمي تٚيعها إفُ فئة القاسم الانتخابي
د ات١قاعد التي تٖصل عليها الأحزاب كنسبة الأصوات ات١دفُ  ا لصاتٟها، ت٦ا يؤدم إفُ تفاكت في تٖقيق تناسب مطلق بتُ عد

                                                           
ادؼ لعدد ات١قاعد الانتخابية، فتتوزع ات١قاعد حسب القوائم ، ... لغاية آخر القواسم ات١ر 3، 2، 1تقتسم أصوات كل حزب على التوافِ على القواسم   1

 تبعا لأقول ات١عدلات.
في اعتماد نظاـ القواسم، كتٗتلف معها في تركيبتو. ىذه الأختَة تتبتٌ منطقا مغايرا  Sainte-Laguëتشتًؾ طريق دىونت مع طريقة سانت لاچي   2

، ... ما يعزز موقع الوحدات السياسية الصغرل، كيقلص حجم 3، 2، 1بدؿ …. ، 5، 3، 1يعتمد تقسيم أصوات كل لائحة على الأرقاـ الفردية 
 الأحزاب الكبرل.

قاعد ات١خصصة للدائرة للحصوؿ على معدؿ انتخابي. تٯثل حدا للحصوؿ على ات١قعد، ثم تقتسم باقي ات١قاعد تقتسم ت٣موع الأصوات على ت٣موع ات١  3
 على أساس قاعدة أكبر بقية.

 تٯكن التوسع:  4
 Monique Michaud, Les modalités d’un mode de scrutin mixte compensatoire : Rapport du 
Directeur général des élections, 3460, Québec, Décembre 2007, pp. 54-58. 
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التمثيل؛ إذ تستفيد بع  الأحزاب من مقاعد إضافية تفوؽ نسبيا عدد الأصوات التي حصلت عليها، بينما تٖصل أخرل على 
 .الفجوة بتُ نسبة الأصوات كنسبة ات١قاعدمقاعد أقل. كمع ذلك، يبقى ات٢دؼ ات١شتًؾ ت٢ذه الطرؽ ىو تقليص 

، الذم رف  الطعن الذم تقدـ 2021أبريل  7بتاري   21/118في ات١غرب، كبعد صدكر قرار المحكمة الدستورية رقم 
ات١تعلق  27.11القاضي بتعديل كتتميم القانوف التنظيمي رقم  04.21بو حزب العدالة كالتنمية ضد مشركع القانوف التنظيمي رقم 

تٔجلس النواب، أصبل القاسم الانتخابي على أساس ت٣موع ات١قيدين في اللوائل الانتخابية أمرا كاقعا لا رجعة فيو، كأساسا لتوزيع 
. كقد أ ر ىذا القاسم جدلا كاسعا بتُ حزب العدالة كالتنمية، 2021شتنبر  8ات١قاعد بتُ الأحزاب السياسية خلبؿ انتخابات 

الأحزاب السياسية التي دافعت عنو باعتباره آلية موضوعية ت١واجهة التحكم كات٢يمنة السياسية. أعقب  الذم عارضو بشدة، كباقي
 ذلك سؤاؿ جوىرم مفاده: إفُ أم حد أثر ىذا القاسم على ات٠ريطة السياسية الراىنة؟

تٖقيق حزب التجمع عن تٖوؿ لافت في ات٠ريطة السياسية بات١غرب، ت٘ثل في  2021شتنبر  8أسفرت نتائم انتخابات 
مقعد في  102إفُ  2016أكتوبر  7مقعدا في انتخابات  37الوطتٍ للؤحرار تقدما كبتَا، إذ ارتفع عدد مقاعده البرت١انية من 

مقعدا، تصدر  ا  125الانتخابات الأختَة. في ات١قابل، شهد حزب العدالة كالتنمية تراجعا حادا، حيث ات٩ف  عدد مقاعده من 
 مقعدا فقط، ما يعكس تٖولا عميقا في توجهات الكتلة الناخبة. 13، إفُ 2016سي سنة ات١شهد السيا

تم توزيع ات١قاعد كفقا للقاسم الانتخابي القائم على ت٣موع ات١سجلتُ، ت٦ا يعتٍ أف عدد ات١قاعد حدد عبر قسمة إتٚافِ 
على إتٚافِ ات١قاعد ات١خصصة لكل دائرة انتخابية، سواء   ات١سجلتُ في اللوائل الانتخابية أسواء شاركوا في التصويت أـ فَ يشاركوا،

كانت ت٤لية أك كطنية. كتٮتلف ىذا الأسلوب عن القاسم القائم على إتٚافِ الأصوات ات١عبر عنها، الذم يستثتٍ الأصوات ات١لغاة 
 .1كات١تحفظ عليها، بالإضافة إفُ أصوات اللوائل التي فَ تتجاكز العتبة الانتخابية

دكؿ التافِ توزيع ات١قاعد حسب الانتماء السياسي على أساس ت٣موع ات١سجلتُ، كما يعيد توزيع ات١قاعد في يوضل اتٞ
 حالة اعتماد القاسم القائم على ت٣موع الأصوات ات١عبر عنها.

 
 
 
 
 
 
 

                                                           
 .2016أكتوبر  7% في انتخابات 3حددت عند   1
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 حسب القاسم 2021من شتنبر  8نتائم الانتخابات التشريعية ؿ : 1جدول 

 الحزب
 عنها توزيع النتائج حسب الأصوات الدعبر الدسجلينتوزيع النتائج حسب عدد 

اللوائل  الفارق
 المحلية

اللبئحة 
 اتٞهوية

 % المجموع
اللوائل 
 المحلية

اللبئحة 
 اتٞهوية

 %  المجموع

 20 30,89 122 27 95 25,82 102 16 86 التجمع الوطتٍ للؤحرار
 10 24,56 97 19 78 22,03 87 12 75 الأصالة كات١عاصرة

 7 22,28 88 20 68 20,51 81 13 68 الاستقلبؿ
الاتٖاد الاشتًاكي للقوات 

 الشعبية
23 11 34 8,61 21 8 29 7,34 -5 

 5- 5,82 23 6 17 7,09 28 8 20 اتٟركة الشعبية
 10- 3,04 12 3 9 5,57 22 10 12 التقدـ كالاشتًاكية

 2- 4,05 16 4 12 4,56 18 5 13 الدستورمالاتٖاد 
 9- 1,01 4 3 1 3,29 13 9 4 كالتنمية العدالة

 2- 0,76 3 0 3 1,27 5 2 3 اتٟركة الدتٯوقراطية الاجتماعية
 2- 0,25 1 0 1 0,76 3 2 1 جبهة القول الدتٯوقراطية
 1- 0 0 0 0 0,25 1 1 0 تٖالف فدرالية اليسار
 1- 0 0 0 0 0,25 1 1 0 الاشتًاكي ات١وحد

  100 395 90 305 100 395 90 305 المجموع
 توزيع النتائم حسب القاسم: 1رسم بزطيطي 
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، كما نص 1بات١ئة 3، كاعتماد عتبة 2016أكتوبر  7يؤدم احتساب القاسم الانتخابي كفق الصيغة ات١عتمدة خلبؿ انتخابات 

ت٘ثيلية الأحزاب الثلبثة الأكفُ. ات١تعلق تٔجلس النواب، إفُ إعادة توزيع ات١قاعد البرت١انية تٔا يعزز  20.16عليها القانوف التنظيمي رقم 
ككفقا ت٢ذا النظاـ، تٖظى ىذه الأحزاب ت٣تمعة بسبعة كثلبثتُ مقعدا إضافيا، تتفاكت حصصها تبعا لنتائجها في اللوائل المحلية 

 .كاتٞهوية
في  ضاؼ إفُ رصيده عشركف مقعدا، منها تسعة مقاعدييستفيد حزب التجمع الوطتٍ للؤحرار من اتٟصة الأكبر، حيث 

اللوائل المحلية، تتوزع على دكائر: تطواف، كجدة أت٧اد، الرباط المحيط، القنيطرة، بتٍ ملبؿ، اتٞديدة، سطات، عمالة مقاطعات مولام 
على مستول اللوائل اتٞهوية، فيحصل ك  رشيد، الدار البيضاء أنفا، كأكادير إداكتناف، في حتُ يفقد اتٟزب مقعدا في دائرة السمارة.

 .أحد عشر مقعدا إضافيا اتٟزب على
أما حزب الأصالة كات١عاصرة، فيضاؼ إفُ رصيده عشرة مقاعد؛ ثلبثة منها في اللوائل المحلية أبدكائر تطواف، ككجدة أت٧اد، 

بدكره، يعزز حزب الاستقلبؿ موقعو البرت١اني بتسعة مقاعد إضافية، منها سبعة مقاعد في . كشيشاكة،، كالباقي في اللوائل اتٞهوية
 .للوائل اتٞهوية، كمقعدين في اللوائل المحلية أدائرتا مكناس كالعيوف،، بينما يفقد مقعدين في دائرج كجدة أت٧اد كشيشاكةا

بات١قابل، تتكبد باقي الأحزاب خسائر مكافئة للمقاعد ات١ضافة للؤحزاب الثلبثة الأكفُ، حيث تفقد ت٣تمعة سبعة كثلبثتُ 
اكية الأكثر تأثرا، إذ تٮسر عشرة مقاعد، ثلبثة منها ثلبثة في الدكائر المحلية أبتٍ ملبؿ، أكادير كيعد حزب التقدـ كالاشتً  .مقعدا

إداكتناف، كمقاطعات مولام رشيد،. كما يتًاجع حزب العدالة كالتنمية بفقدانو تسعة مقاعد، منها ثلبثة مقاعد في اللوائل المحلية 
 .بل عدد نوابو أربعة أعضاء فقطأمكناس، القنيطرة، كالدار البيضاء أنفا،، ليص

أما حزب الاتٖاد الاشتًاكي للقوات الشعبية كحزب اتٟركة الشعبية، فيفقد كل منهما تٜسة مقاعد، حيث تٮسر الأكؿ 
مقعدين في الدكائر المحلية أكجدة أت٧اد كتطواف،، بينما تٮسر الثاني ثلبثة مقاعد أالرباط المحيط، اتٞديدة، كسطات،. كما يتًاجع 

                                                           
 .84، ات١ادة 2الفقرة  ، ات١تعلق تٔجلس النواب،20.16القانوف التنظيمي رقم   1
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ثيل حزب الاتٖاد الدستورم كجبهة القول الدتٯقراطية كاتٟركة الدتٯقراطية الاجتماعية، حيث يفقد كل حزب مقعدين، أحدت٫ا في ت٘
 .الدكائر المحلية كابخر في اللوائل اتٞهوية

ات١تحصل عليو عبر بالإضافة إفُ ذلك، يتأثر حزب الاشتًاكي ات١وحد كتٖالف فدرالية اليسار بفقدانهما مقعدت٫ا الوحيد، 
 .اللبئحة اتٞهوية

يفضي ىذا التعديل في توزيع ات١قاعد إفُ تعزيز ىيمنة الأحزاب الثلبثة الكبرل أالتجمع الوطتٍ للؤحرار، الأصالة كات١عاصرة، 
عند  بات١ئة 68ػبات١ئة من مقاعد البرت١اف، مقارنة ب 77الاستقلبؿ، داخل ات١ؤسسة التشريعية، إذ ترتفع حصتها ت٣تمعة إفُ أكثر من 

اعتماد القاسم الانتخابي على أساس ت٣موع ات١سجلتُ. كىو ما ينعكس على توازف ات١شهد السياسي، حيث يقلص من فرص 
 .الأحزاب الصغرل في اتٟصوؿ على ت٘ثيل برت١اني مؤثر، كيكرس ىيمنة التحالف اتٟكومي اتٟافِ داخل ات١ؤسسة التشريعية

على أف القاسم الانتخابي اتٞديد شكل طوؽ ت٧اة تٟزب العدالة كالتنمية، خلبفا للتوقعات كبناء على ذلك، تٯكن التأكيد 
التي سبقت العملية الانتخابية. في ات١قابل، ساىم ىذا النظاـ في تقليص نسبي تٟجم كل من حزب التجمع الوطتٍ للؤحرار، كحزب 

ذا التعديل فرصة ت٘ثيلية لكل من اتٟزب الاشتًاكي ات١وحد كتٖالف الاستقلبؿ، كحزب الأصالة كات١عاصرة. كبالتوازم مع ذلك، أتاح ى
 .فدرالية اليسار داخل البرت١اف

استنادا إفُ ما سبق، كفي ارتباط بالتساؤؿ الفرعي الأكؿ، يتضل أف الصيغة ات١عدلة للنظاـ الانتخابي كاف ت٢ا أثر ملموس على 
ريعية اتٞهوية. كيفضي ىذا التحليل إفُ تأكيد الفرضية الأكفُ للبحث، كالتي تفتًض نتائم الدكائر المحلية ككذا على نتائم الدكائر التش

أف التعديلبت التي طالت النظاـ الانتخابي قد انعكست بشكل كاضل على نتائم الاستحقاقات المحلية كاتٞهوية، كأسفرت عن 
 تٖولات جوىرية في خريطة توزيع ات١قاعد البرت١انية.

 الانتخابي الجديد على ضمان التمثيلية الحقيقية للناخبينثانيا: تأثير القاسم 
تؤثر الأنظمة الانتخابية بشكل مباشر على كل من الناخبتُ كالدكائر الانتخابية، كما ت٘تد تأثتَاتها إفُ عناصر أخرل داخل 

لأساسية لأم نظاـ انتخابي في النظاـ السياسي، تٔا في ذلك البرت١اف، كالأحزاب السياسية، كتشكيل اتٟكومات. كتكمن الوظيفة ا
 .1تٖويل أصوات الناخبتُ إفُ مقاعد ت٘ثيلية داخل ات١ؤسسات التشريعية

عند مقارنة الأنظمة الانتخابية ات١ختلفة، يبرز تساؤؿ جوىرم حوؿ جودة ىذا التحويل، أم مدل تٖقيق التناسب بتُ 
ا. تنطلق فكرة التناسب من ضركرة ضماف ت٘ثيل الأغلبية عدد الأصوات التي ت٭صل عليها كل حزب كعدد ات١قاعد التي يفوز  

الشعبية، مع إتاحة الفرصة ت١مثلي الأقلية السياسية كفق قاعدة عادلة كمتوازنة. فهل تعكس حصة ات١قاعد التي ت٭صل عليها كل حزب 
 بشكل عادؿ نصيبو من الأصوات؟ 

                                                           
1 Larry Johnston, Des votes aux sièges : les quatre grandes catégories de systèmes électoraux, Sous 
la direction du Secrétariat de l’Assemblée des citoyens de l’Ontario, Ontario, sans année, p.4. 
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إف تٖقيق تناسب تاـ بتُ الأصوات كات١قاعد يظل تٖديا عمليا، نظرا لصعوبة تطبيق ت٪وذج ت٘ثيلي يعكس بدقة إرادة 
الناخبتُ. كت٢ذا السبب، تعددت آليات التمثيل النسبي، كاختلفت في طرؽ توزيع ات١قاعد تبعا ت١فاىيمها ات١تباينة حوؿ التناسب، 

كالسعي إفُ تٖقيق أكبر  (surreprésentation)يتو تقليص ىامش التمثيل الزائد لكنها تٚيعا تشتًؾ في ىدؼ أساسي، غا
 .قدر ت٦كن من التمثيل النسبي العادؿ داخل ات٢يئات ات١نتخبة

في العديد من الأحياف، تبقى الأنظمة الانتخابية كآليات اشتغات٢ا خارج نطاؽ الفهم ات١طلوب، ت٦ا ت٬عل من الصعب شرح 
ا التمثيل النسبي، ككذلك ات٠صائص التي تهدؼ ىذه البدائل إفُ تصحيحها. كلتوضيل ىذه الصعوبات، اعتمد البدائل التي يوفرى

البحث مثالا افتًاضيا يهدؼ إفُ تقعيد النظاـ النسبي القائم على القاسم الانتخابي، مع تسليط الضوء على الإشكاليات التي تنشأ 
 .موع ات١قاعدعند النظر في العلبقة بتُ ت٣موع الأصوات كت٣

تلميذا، يتم اختيار ستة ت٦ثلتُ منهم لتشكيل تٞنة التعاكنية ات١درسية، حيث  36افتًضنا أف ىناؾ فصلب دراسيا مكونا من 
قاـ التلبميذ بتقسيم أنفسهم إفُ ثلبثة أحزاب افتًاضية ىي "أ"، "ب"، ك"ج"، كصوت كل تلميذ للحزب الذم يفضلو. يتكوف 

 .تٯثل كل صف دائرة انتخابية، ما ت٬عل ىذا النموذج ات١صغر ت٘ثيلب ملبئما للنظاـ الانتخابي ات١عتمد الفصل من ستة صفوؼ، تْيث
 :يظهر اتٞدكؿ التافِ نتائم توزيع الأصوات بتُ الأحزاب الثلبثة ات١فتًضة

 توزيع الأصوات في النموذج التفستَم :2جدول 

 المجموع

6دائرة 5دائرة  4دائرة  3دائرة  2دائرة  1دائرة   

 أ ج ب ب ج ج
 ب أ أ أ أ ب
 ب أ أ أ أ ب
 أ ب أ أ ب أ
 ج أ ب ب أ ب
 ب ج أ ج ج ب

 أ 2 3 4 3 3 1 16
توزيع النتائم حسب 

 الاحزاب
 ب 3 1 2 2 1 4 13
 ج 1 2 0 1 2 1 7

 الفائز حسب كل دائرة ب أ أ أ أ ب 36

تم اختيار ت٦ثل كاحد لكل قسم أكما ىو موضل في الأعمدة باتٞدكؿ أعلبه، باستخداـ صيغة الدكائر الانتخابية، فإننا  إذا
بالنسبة ات١ئوية، يلبحظ أف ثلثي أعضاء  ."كعضوين من اتٟزب "ب "ت٨صل على ت٣لس ت٘ثيلي يتكوف من أربعة أعضاء من اتٟزب "أ

من اتٟصوؿ على  "أقل من نصف التلبميذ صوتوا لصاتٟو. في ات١قابل، فَ يتمكن اتٟزب "ج اللجنة ينتموف إفُ اتٟزب "أ"، رغم أف
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، التلبميذ. ىذا النوع من التشوىات في النتائم الناتٕة عن 5/1أم ت٦ثل في المجلس، رغم أنو ناؿ تصويت ما يقرب من تٜس أ
 .التعددية ىو ما تسعى الأنظمة النسبية إفُ تصحيحو

سبي الكامل، من الناحية النظرية، منل كل حزب نسبة من ات١مثلتُ تتناسب ت٘اما مع نسبة الأصوات التي ت٭اكؿ النظاـ الن
، حيث يتم قسمة عدد "1حصل عليها. في العديد من التجارب الدكلية للدكؿ الدتٯقراطية، يعتمد بشكل كبتَ على طريقة "ىتَ

معدؿ الأصوات اللبزمة لانتخاب ت٦ثل. في ات١ثاؿ ات١ذكور، يتم تقسيم  الناخبتُ على عدد مقاعد الدائرة الانتخابية للحصوؿ على
 :أصوات لكل مقعد. بناء على ىذا ات١عدؿ 6مقاعد، لنحصل على معدؿ  6صوتا، على عدد ات١قاعد أ 36ت٣موع الأصوات أ

 أصوات،. 4، أكيتبقى معو مقعدينصوتا، ت٭صل على  16أالذم حصل على   "اتٟزب "أ 
 1أكيتبقى معو صوت كاحد  .مقعدينصوتا، ت٭صل على  13أالذم حصل على   "اتٟزب "ب.، 
 1أيتبقى معو صوت كاحد  .مقعد واحدأصوات، ت٭صل على  7أالذم حصل على   "اتٟزب "ج.، 

. يتم توزيع ات١قاعد ات١تبقية "أصوات للحزب "أ"، كصوت كاحد لكل من اتٟزبتُ "ب"، ك"ج 4كبالتافِ، تتبقى 
لذلك، يصبل التوزيع النهائي للمقاعد   ت٭صل على ات١قعد ات١تبقي. "في ىذه اتٟالة، اتٟزب "أ أكبر البقايا. باستخداـ طريقة

 :كالتافِ
 3أ "ثلبثة ت٦ثلتُ للحزب "أ.، 
 2أ "مقعدين للحزب "ب.، 
 1أ "مقعد كاحد للحزب "ج.، 

 L’index)لتقييم مدل التطابق بتُ ت٣موع الأصوات كات١قاعد ات١تحصلة عليها، يعتمد ىذا البحث على مؤشر كالاغر 
de Gallagher).يتم حساب ىذا  ، كىو معامل يقيس مدل التناسب بتُ نتائم التصويت كات١قاعد التي حصل عليها كل حزب

 .22/1[p(x)-q(x)]ات١ؤشر باستخداـ ات١عادلة التالية: 
إفُ النسبة ات١ئوية ت١قاعد  q(x) كالرمز x النسبة ات١ئوية للتصويت التي حصل عليها اتٟزبإفُ  p(x)حيث يشتَ الرمز 

 اتٟزب نفسو.
الافتًاضي السابق، تٯكن تلخيص نتائجو عند اعتماد نتائم نظاـ  كتطبيقا ت٢ذا تٓصوص نتائم الانتخابات في النموذج

 الدكائر، على الشكل التافِ:

                                                           
1 Michael, Gallagher, "Comparing Proportional Representation Electoral Systems: Quotas, 
Thresholds, Paradoxes and Majorities", British Journal of Political Science, vol. 22, no. 4, 1992, 
pp. 469–496. 
https://www.tcd.ie/Political_Science/about/people/michael_gallagher/BJPS1992.pdf 
 

https://www.tcd.ie/Political_Science/about/people/michael_gallagher/BJPS1992.pdf
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مساهمة 
 الحزب

 معدل التمثيلية باعتماد نتائج التمثيل النسبي معدل التمثيلية باعتماد نتائج الدوائر

p(x) q(x) 
[p(x)-

q(x)]22/1 
p(x) q(x) 

[p(x)-
q(x)]22/1 

مساهمة 
 الحزب أ

36/16*100=44.44 6/4*100=66.67 123.54 36/16*100=44.44 3/6*10050= 15.46 

مساهمة 
 الحزب ب

36/13*100=36.11 6/2*100=33.33 1.93 36/13*100=36.11 2/6*10033.3= 3.86 

مساهمة 
 الحزب ج

36/7*100=19.45 6/0*100=0 94.58 36/7*100=19.45 1/6*10016.67= 3.86 

 220.05 لرموع الدساهمات
 

23.19 
 4.8 14.83 معامل كالاغر الجذر التربيعي لمجموع الدساهمات

للبنتخابات ىو اتٞذر التًبيعي لنصف ت٣موع الفركؽ بتُ النسب ات١ئوية للؤصوات كات١قاعد  Gallagherمؤشر كالاغر 
، حيث يعكس جودة نتيجة الانتخابات بناء على درجة 100ك 0التي حصل عليها كل حزب. ىذا ات١ؤشر يتًاكح قيمتو بتُ 

لتي حصل عليها كل حزب تتطابق ت٘اما مع حصتو في التصويت ت٦كنة فقط إذا كانت نسبة ات١مثلتُ ا 0تناسبيتها. تكوف النتيجة 
أف تٚيع ات١مثلتُ في المجلس ينتموف إفُ أحزاب فَ تٖصل على أم أصوات. في ات١ثاؿ  100الشعبي. في ات١قابل، تعتٍ النتيجة 

 لانتخابية.عند اقتساـ الأصوات على أساس الدكائر ا 14.83الافتًاضي السابق، كاف مؤشر كالاغر يبلي أكثر من 
بشكل عاـ، يكوف مؤشر كالاغر في الأنظمة الانتخابية التي تعتمد الدكائر الفردية أكبر في الانتخابات التي تعتمد التمثيل 

. كيعود ذلك إفُ الطبيعة التوزيعية للنظاـ النسبي، الذم يسهم في تقليل الفجوة بتُ نسبة الأصوات المحصلة كنسبة ات١قاعد 1النسبي
 .لكل حزبات١منوحة 

على سبيل ات١ثاؿ، في النموذج الافتًاضي السابق، يفقد اتٟزب "أ" مقعدا كاحدا لصافٌ اتٟزب "ج"، ت٦ا يؤدم إفُ ات٩فاض 
بدلا  4.8ت٘ثيلية اتٟزب "أ" كتٖسن ت٘ثيلية اتٟزب "ج". كنتيجة ت٢ذه التعديلبت، ينخف  معامل التناسب كفق مؤشر كالاغر إفُ 

اع الفردم. كىذا الات٩فاض يعكس مستول أعلى من التناسب بتُ توزيع ات١قاعد كالتمثيل الفعلي في حالة الاقتً  14.83من 
 .للناخبتُ، حيث يعبر ات١نتخبوف الستة في النظاـ النسبي عن توزع أصوات الناخبتُ بصورة أكثر إنصافا

ؤؿ التافِ: إفُ أم مدل تعكس نتائم عند إسقاط ىذا النموذج الافتًاضي على التجربة الانتخابية ات١غربية، يبرز التسا
شتنبر مستول التناسب الذم يقيسو مؤشر كالاغر؟ كىل ساىم النظاـ الانتخابي ات١غربي في تٖقيق درجة  8الانتخابات البرت١انية ليوـ 

 أعلى من العدالة التمثيلية مقارنة بالأنظمة الأخرل؟
                                                           

1 Bernard Dolez Annie Laurent, « MODES DE SCRUTIN ET SYSTÈME DE PARTIS », 
Revue française d’études constitutionnelles et politiques, N° 163, 2017/4, pp. (60-61) 55 à 69. 
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 102، حصل حزب الأحرار على elections.maمن موقع  شتنبر التي تم استخراجها 8بالرجوع إفُ نتائم انتخابات 
، كحصل حزب الاستقلبؿ %22.03مقعدا بنسبة   87، في حتُ حصل حزب الأصالة كات١عاصرة على%25.82بنسبة  مقعدا
 .  %20.51بنسبة مقعدا  81على

عليها كنسبها ات١ئوية، بالإضافة إفُ يقدـ اتٞدكؿ التافِ تفاصيل شاملة للنتائم، متضمنا ت٣موع الأصوات، ات١قاعد المحصل 
 .تطبيق معادلة كالاغر تٟساب مؤشر التناسب بتُ ت٣موع الأصوات التي حصل عليها كل حزب كت٣موع مقاعده البرت١انية

، بالاعتماد على النظاـ الانتخابي 2016كيظهر اتٞدكؿ أف تطبيق مؤشر كالاغر على نتائم الانتخابات التشريعية لسنة 
ى التمثيل النسبي بواسطة القوائم، كالذم ت٭تسب على أساس الأصوات ات١عبر عنها، قد ساىم بشكل كاضل في تٖقيق القائم عل

درجة عالية من التناسب بتُ نسب الأصوات التي حصلت عليها الأحزاب السياسية كت٣موع ات١قاعد التي نالتها داخل البرت١اف. ىذا 
كالشفافية في توزيع ات١قاعد، كيؤكد أف النظاـ الانتخابي ات١عتمد آنذاؾ كاف فاعلب في التناسب يعكس مستول متقدما من العدالة 

ضماف ت٘ثيلية دتٯقراطية حقيقية، تٖتـً إرادة الناخبتُ كتيقلص الفجوة التقليدية بتُ حجم التأييد الشعبي كالتمثيل ات١ؤسساج، كما 
 .دقة ت٤دكدية الات٨راؼ التمثيليتدؿ على ذلك النسبة ات١نخفضة ت١ؤشر كالاغر التي تعكس ب

 2021ك 2016: نتائم تطبيق مؤشر كالاغر في انتخابات 3جدول 

 الحزب

 حسب الدسجلين 2021مؤشر التناسب في انتخابات  2016مؤشر التناسب في انتخابات 

 للؤصوات %
p(x) 

للمقاعد  %
q(x) 

1/2[p(x)-
q(x)]2 

 الأصوات
من  %

انصوات 
 ات١سجلتُ

 ات١قاعد
من  %

ات١قاعد 
 البرت١انية

[p(x)-
q(x)]22/1 

 96,466 25,82 102 11,93 2088548 0,000 9,35 9,37 التجمع الوطني للأحرار
 99,687 22,03 87 7,91 1385230 11,858 25,82 20,95 الأصالة والدعاصرة
 88,046 20,51 81 7,24 1267866 0,470 11,65 10,68 الاستقلال

 13,729 8,61 34 3,37 590315 0,638 5,06 6,19 الابراد الاشتراكي
 8,282 7,09 28 3,02 528261 0,000 6,84 6,84 الحركة الشعبية
 5,578 5,57 22 2,23 389802 1,411 3,04 4,72 التقدم والاشتراكية
 2,290 4,56 18 2,42 422975 0,036 4,81 4,54 الابراد الدستوري
 1,022 3,29 13 1,86 325337 7,106 31,65 27,88 العدالة والتنمية

 0,115 1,27 5 0,79 138648 0,174 0,75 1,34 الحركة الديموقراطية الاجتماعية
 0,076 0,76 3 0,37 64317 0,361 0 0,85 جبهة القوى الديموقراطية

 0,026 0,25 1 0,48 83554 2,714 0,5 2,83 الديموقراطي فدرالية اليسار
 0,011 0,25 1 0,40 69678 0,000 ---- --- الحزب الاشتراكي الدوحد
 0,005 0,00 0 0,10 16969 0,013 0,25 0,41 حزب الوحدة والديموقراطية
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 0,016 0,00 0 0,18 31257 0,000 0 0 حزب الديموقراطيين الجدد
 0,000 0,00 0 0,00  0,000 0,23 0,23 اليسار الأخضر
 0,000 0,00 0 0,03 4704 0,000 0 0 الديموقراطي الوطني
 0,414 0 0 0,91 158945 8,989 0 4,24 باقي الاحزاب
 315,766 100 395 143,21 7566406 33,773 100 100 المجموع

 17508127 لرموع الدسجلين
 17,769 أاتٞز التًبيعي،مؤشر كالاغر  5,811 أاتٞز التًبيعي،مؤشر كالاغر 

يتضل أف التناسب بتُ ت٣موع الأصوات كعدد ات١قاعد كاف ، 2016عند تطبيق مؤشر كالاغر على نتائم انتخابات 
مرتفعا جدا مقارنة بالعديد من الأنظمة الانتخابية الأخرل في الدكؿ ذات الأنظمة الدتٯقراطية ات١تقدمة. فقد سجل ات١ؤشر نسبة 

كفرنسا، حيث تراكحت ، كىي نسبة تعتبر منخفضة بشكل ملحوظ مقارنة مع الدكؿ الدتٯقراطية الكبرل، مثل إت٧لتًا 5.8%
. ىذه النسبة ات١نخفضة تيظهر أف النظاـ الانتخابي ات١غربي في 2البرت١انية 2017في انتخابات  %8ك %7النسب ات١سجلة بتُ 

 .كاف قادرا على تٖقيق نسبة تناسبية جيدة بتُ الإرادة الشعبية كتوزيع ات١قاعد البرت١انية  2016انتخابات 
ثَّل ات١قاعد البرت١انية بشكل تعتبر ىذه النتيجة مؤشرا  على أف النظاـ الانتخابي ات١غربي حقق علبقة ت٘ثيلية دقيقة، تْيث ت٘ي

عادؿ كبقدر كبتَ الإرادة الشعبية الناتٚة عن تصويت ات١واطنتُ، ت٦ا يعزز من شرعية التمثيل داخل البرت١اف. كعلى عكس الأنظمة 
فرط أك تهميش أحزاب أخرل، ت٧ل النظاـ الانتخابي ات١غربي في تٖقيق نوع من التي تشهد تشوىات في ت٘ثيل بع  الأحزاب بشكل م

التوازف بتُ حجم الأصوات كت٘ثيل الأحزاب في البرت١اف. كبذلك، يعكس ىذا التناسب الكبتَ مدل قدرة النظاـ على إظهار التعددية 
 .ؤسسات السياسيةالسياسية داخل المجلس التشريعي، كيسهم في تعزيز الثقة بتُ الناخبتُ كات١

، كىي نسبة مرتفعة تؤشر إفُ كجود %17.76، سجل ات١ؤشر نسبة تٕاكزت 2021سبتمبر  8في ات١قابل، كفي انتخابات 
تفاكت كبتَ بتُ النسب ات١ئوية للؤصوات كتوزيع ات١قاعد البرت١انية. كىذا يعتٍ أف ات١قاعد البرت١انية لا تعكس بشكل كاؼ ات٢يئة 

تساؤلات حوؿ الشرعية التمثيلية للنظاـ الانتخابي ات١عتمد في تلك الانتخابات. يشتَ ىذا الفارؽ إفُ تشوىات في الناخبة، ت٦ا يطرح 
التمثيل، حيث حصلت بع  الأحزاب على ت٘ثيل أكبر ت٦ا يتناسب مع حجم أصواتها، في حتُ أف أحزابا أخرل قد حيرمت من 

 .للؤحزاب السياسية كات١واطنتُ داخل مؤسسات الدكلة ت٘ثيل كاؼ. كىذا يثتَ ت٥اكؼ بشأف التمثيل العادؿ

                                                           
 .17 509 127بات١ئة من ات١شاركة من ت٣موع ات١سجلتُ البالي عددىم  50.86نسبة الأصوات ات١عبر عنها، مقابل  43.21  1

2 Michael Gallagher, « Election indices » [archive] [PDF], Trinity College, Dublin, 2013. In 
Indice de Gallagher — Wikipédia (wikipedia.org). 

https://fr.wikipedia.org/w/index.php?title=Michael_Gallagher_(academic)&action=edit&redlink=1
http://www.tcd.ie/Political_Science/staff/michael_gallagher/ElSystems/Docts/ElectionIndices.pdf
http://archive.wikiwix.com/cache/?url=http%3A%2F%2Fwww.tcd.ie%2FPolitical_Science%2Fstaff%2Fmichael_gallagher%2FElSystems%2FDocts%2FElectionIndices.pdf
https://fr.wikipedia.org/wiki/Trinity_College,_Dublin
https://fr.wikipedia.org/wiki/Indice_de_Gallagher
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في ات١غرب مع تٕارب دكلية أخرل، تٯكن العودة إفُ إصلبح النظاـ الانتخابي الكندم في  2016ت١قارنة نتائم انتخابات 
قامت اللجنة  ، الذم شهد سلسلة من ات١راجعات التي تناكلت أنظمة انتخابية ت٥تلفة حوؿ العافَ. في تلك الفتًة،20161عاـ 

البرت١انية ات١كلفة بالإصلبح الانتخابي بتقييم شامل للؤنظمة الانتخابية في العديد من الدكؿ، حيث ت٘حور تقييمها حوؿ قدرة ىذه 
أكصت اللجنة باستخداـ مؤشر كالاغر كأداة أساسية لتقليل  .الأنظمة على تٖقيق ت٘ثيل دقيق كعادؿ للمواطنتُ في البرت١انات

ىذه التوصية أظهرت اىتماما كبتَا تّعل النظم الانتخابية  .تُ الإرادة الشعبية كما ينتم عنها من توزيع ات١قاعد البرت١انيةالتشوىات ب
أكثر تٕاكبا مع الرغبات الفعلية للناخبتُ، حيث يتم تٖقيق توازف أفضل بتُ عدد الأصوات التي ت٭صل عليها كل حزب كعدد 

 .اات١قاعد البرت١انية التي يظفر  
كأشارت اللجنة البرت١انية الكندية إفُ أف استخداـ مؤشر كالاغر يعد من الوسائل الأكثر فعالية في تصحيل التفاكتات أك 
التشوىات التي قد تٖدث بسبب تطبيق أنظمة انتخابية قد تيفرط في ت٘ثيل بع  الأحزاب أك تيقلل من ت٘ثيل أخرل، كبالتافِ فإف 

حيزات الانتخابية كضماف أكثر عدالة كشفافية في نتائم الانتخابات. كأكدت اللجنة على ضركرة استخدامو يسهم في تقليل الت
قق درجة عالية من التناسب بتُ الأصوات  مراعاة ىذا ات١ؤشر في أم ت٤اكلة لتطوير نظاـ انتخابي جديد، لضماف أف ىذا النظاـ ت٭ي

بي أكثر قدرة على عكس الإرادة اتٟقيقية للناخبتُ بشكل عادؿ كشفاؼ، كات١قاعد البرت١انية. من خلبؿ ذلك، يصبل النظاـ الانتخا
 .كيعزز ات١صداقية كالشرعية السياسية

كما قدمت اللجنة البرت١انية الكندية توصية أساسية في ىذا السياؽ، تتمثل في ضركرة أف تسعى اتٟكومة الكندية إفُ 
كىذا يعتٍ أف اتٟكومة ت٬ب أف تضمن تٖقيق توازف عادؿ بتُ عدد . 2 %5تصميم نظاـ انتخابي ت٭قق درجة كالاغر أقل من 

ات١قاعد كنسبة الأصوات التي ت٭صل عليها كل حزب، ت٦ا يعكس الإرادة الشعبية بدقة أكبر. كقد اعتبرت ىذه التوصية خطوة مهمة 
يارات اتٟقيقية للمواطنتُ دكف أم تٖريف ت٨و تعزيز الدتٯقراطية في كندا، تٔا يساىم في إت٬اد نظاـ انتخابي يعبر بشكل أكبر عن ات٠

 .أك تشويو للنتائم
 يظهر اتٞدكؿ بعده تطبيقات ات١ؤشر في بع  التجارب الانتخابية ات١قارنة.على ات١ستول الكمي، 

                                                           
1 Comité spéciale sur la réforme électorale, renforcer la démocratie au Canada : principes, 
processus, et mobilisation citoyenne en vue d’une réforme électorale, Rapport du Comité spécial 
sur la réforme électorale, 42ème législature, 1ère session, décembre 2016, pp. 71- 90. 
2 "Le Canada est-il juste?", Mesure de l'injustice - Calcul de l'indice Gallagher du Canada . (Ce 
site Web comprend l'indice Gallagher sous forme de tableau ajustable. Il présente initialement les 
données de l'élection fédérale canadienne de 2015, mais certaines variables de certaines cellules de 
tableau sont ajustables par le visiteur du site Web, puis le reste du tableau est automatiquement 
ajusté à refléter la nouvelle entrée de ce visiteur.) . Récupéré le 10 décembre 2016. 
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 20111مؤشر كالاغر لبع  التجارب الانتخابية الدكلية  :4جدول 
 
 
 
 
 

بالتجارب الدكلية، حيث تكشف نتائم شتنبر عند مقارنتها  8تظهر بوضوح ت٤دكدية تٖقيق التمثيلية النسبية في انتخابات 
اللوائل اتٞهوية عن تفاكتات صارخة في توزيع ات١قاعد. كيتجلى ىذا ات٠لل بوضوح في دائرة أكادير إداكتناف، حيث حصلت لائحة 

، في حتُ حصلت لائحة التقدـ كالاشتًاكية، التي جاءت في ات١رتبة الرابعة،  50,829التجمع الوطتٍ للؤحرار على  على صوتان
أصوات، كمع ذلك، حصل كل منهما على مقعد كاحد فقط، رغم أف الفارؽ بينهما يتجاكز سبعة أضعاؼ. كينطبق الأمر  7,103

تٟزب الاستقلبؿ، كمع ذلك،  7,661أصوات، مقابل  37,605ذاتو على دائرة تزنيت، حيث ناؿ حزب التجمع الوطتٍ للؤحرار 
قاعد. مثل ىذه الاختلبلات فَ تقتصر على ىاتتُ الدائرتتُ فقط، بل تكررت في العديد من فَ ينعكس ىذا الفارؽ الكبتَ في توزيع ات١

 الدكائر الانتخابية الأخرل، ت٦ا يطرح إشكالية عميقة حوؿ مدل عدالة النظاـ الانتخابي ات١عتمد في ترتٚة الإرادة الشعبية إفُ ت٘ثيلية
 .سياسية منصفة

 خابسة
إحدل القضايا المحورية التي تفرض إعادة تقييم مدل تٖقيق  2021شتنبر  8سبية في انتخابات تيعتبر إشكالية التمثيلية الن

النظاـ الانتخابي اتٟافِ ت١بدأ العدالة كالإنصاؼ بتُ الأصوات ات١عبر عنها كات١قاعد ات١وزعة. فقد كشفت نتائم الانتخابات عن 
حزاب كحجم ت٘ثيلها في ت٣لس النواب، ت٦ا يثتَ تساؤلات عميقة تفاكتات جوىرية بتُ عدد الأصوات التي حصلت عليها بع  الأ

حوؿ قدرة النظاـ الانتخابي على ترتٚة الإرادة الشعبية بشكل دقيق. إف ىذه ات١فارقات فَ تكن ت٣رد استثناءات ت٤دكدة، بل اتضحت 
الذم حظيت بو، ما يعكس  من خلبؿ أمثلة عديدة، حيث حصلت بع  القوائم على ت٘ثيلية لا تعكس حجم التأييد الشعبي

 .ت٤دكدية القواعد ات١عتمدة في توزيع ات١قاعد
كرغم أف اعتماد القاسم الانتخابي على أساس عدد ات١سجلتُ في اللوائل الانتخابية بدلا من ت٣موع الأصوات ات١عبر عنها 

حوؿ مدل تٖقيق التناسب العادؿ بتُ حجم  شكل تٖولا لافتا في طريقة احتساب ات١قاعد، إلا أف ىذا التغيتَ فَ ت٭سم اتٞدؿ القائم
الدعم الشعبي كالتمثيل السياسي. فات٢دؼ الأساسي من أم نظاـ انتخابي ىو ضماف ت٘ثيل منصف يعكس حجم القول السياسية 

                                                           
1  Michael Gallagher, « Election indices » [archive] [PDF], Trinity College, Dublin, 2013. In 
Indice de Gallagher — Wikipédia (wikipedia.org) 

 كالاغرمؤشر   الدولة مؤشر كالاغر الدولة مؤشر كالاغر الدولة
 15.67 اوغندة 12.42 كندا 7.94 (2017بريطانيا )

 11.14 ليبيريا 6.96 اسبانيا 0.73 الدانمارك
 10.23 البيرو 7.43 تونس 3.76 سويسرا
 13.33 جمايكا 7.71 مصر 2.95 فنلندا

https://fr.wikipedia.org/w/index.php?title=Michael_Gallagher_(academic)&action=edit&redlink=1
http://www.tcd.ie/Political_Science/staff/michael_gallagher/ElSystems/Docts/ElectionIndices.pdf
http://archive.wikiwix.com/cache/?url=http%3A%2F%2Fwww.tcd.ie%2FPolitical_Science%2Fstaff%2Fmichael_gallagher%2FElSystems%2FDocts%2FElectionIndices.pdf
https://fr.wikipedia.org/wiki/Trinity_College,_Dublin
https://fr.wikipedia.org/wiki/Indice_de_Gallagher
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 نتائم شتنبر، حيث أدل توزيع ات١قاعد كفق القواعد اتٟالية إفُ 8اتٟقيقية في الساحة، كىو ما فَ يتحقق بشكل كاؼ في انتخابات 
 .تطرح أسئلة جوىرية حوؿ مدل تٖقيق التعددية السياسية الفعلية كالتنافسية العادلة

في ىذا السياؽ، يصبل من الضركرم إعادة النظر في النظاـ الانتخابي ات١عتمد، خصوصا مع اقتًاب الاستحقاقات 
بية أكثر إنصافنا. تٯكن أف يشمل ىذا الإصلبح ، كذلك عبر فتل نقاش موسع يهدؼ إفُ تطوير آليات انتخا2026التشريعية لسنة 

تعديل طريقة توزيع ات١قاعد تٔا يضمن تناسبا أدؽ بتُ الأصوات المحصل عليها كعدد ات١قاعد ات١خصصة، أك إعادة النظر في معايتَ 
يق التمثيلية النسبية، القاسم الانتخابي لضماف توزيع أكثر عدالة. كما قد يكوف من ات١فيد استلهاـ تٕارب دكلية ناجحة في تٖق

 .كالاستفادة من ت٪اذج أثبتت فعاليتها في تقليل الفجوة بتُ الدعم الانتخابي كالتمثيل النيابي
إف تٖقيق ت٘ثيلية أكثر إنصافا في الانتخابات ات١قبلة لا يعد ترفا سياسيا، بل ضركرة ملحة لضماف مشهد سياسي متوازف 

أف إصلبح النظاـ الانتخابي أف يسهم في تقوية ات١ؤسسات التمثيلية كتعزيز شرعيتها، كتٯكن يعكس الإرادة الشعبية اتٟقيقية. فمن ش
ت٥تلف القول السياسية من لعب أدكارىا بفعالية كفقا لوزنها اتٟقيقي داخل المجتمع. كإذا كاف ات٢دؼ الأتٝى للعملية الانتخابية ىو 

عة ات١نظومة الانتخابية ت٬ب أف تكوف أكلوية لضماف مستقبل سياسي تٖقيق حكم دتٯقراطي يعكس تطلعات ات١واطنتُ، فإف مراج
 .أكثر عدالة كإنصافا، قادر على تٖقيق التوازف بتُ التعددية السياسية كالاستقرار ات١ؤسسي
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 النصوص القانونية والتشريعات
  3-أ أد 217الأمم ات١تحدة، الإعلبف العات١ي تٟقوؽ الإنساف، اعتمد كأعلن تٔوجب قرار اتٞمعية العامة للؤمم ات١تحدة ،

 .1948ديسمبر  10بتاري  
  21.04رقم  ، بتنفيذ القانوف التنظيمي2021أبريل  21أ 1442رمضاف  8صادر في  1.21.39ظهتَ شريف رقم 

 .ات١تعلق تٔجلس النواب 11.27القاضي بتغيتَ كتتميم القانوف التنظيمي رقم 
  ات١تعلق تٔجلس النواب.16.20القانوف التنظيمي رقم ، 
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